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Bevezeté

Az lIskolakultirdért és Esélyteremtésért Egyesiilet (tovabbiakban: Egyesiilet) tobb sikeres projekt
gazdajaként évek ota figyelemmel kiséri a Gy6rben és a megyeszékhely kornyékén éI6 fiatalok
helyzetének alakuldsat. Programjaival jelent6s mértékben hozzdjarul a térségben éI6 legifjabb
korosztalyokhoz tartozdk ismereteinek bévitéséhez, szocialis készségeinek javitdsdhoz, hosszabb tavon
pedig egy, a tarsadalmi problémak irant fogékony és azok enyhitését fontosnak tartd Uj generacid
kineveléséhez.

Az Egyesilet székhelye, Gy6r nemcsak a magyar gazdasagban beto6ltott szerepével emelkedik ki a
térség teleplilései kozil, hanem oktatasi intézményei révén jelentés mértékben hozzajarul az mikods —
részben kilfoldi érdekeltségli — vaéllalatok munkaeré utanpétldsahoz. A tobb ezer f6t foglalkoztatd
gazdasagi szervezetek munkavdllaléinak egy része a kornyezd telepiléseken sziiletett, masik részik
viszont az orszag mas megyéibdl, esetleg az orszdghatdron tulrdl érkezett.

A legtobb csaldd ezaltal nemcsak lakéhelyén, hanem munkahelyén is megtapasztalhatja, hogy
milyen mads kultiraval rendelkez6 szomszédok vagy éppen munkatarsak kozott élni és dolgozni. A
Vamosszabadiban m{ikéd6é menekilttabor GySrben is megforduld lakéi pedig azt is jol mutatjak, hogy a
multikulturalitas az itt él6k mindennapjainak szerves részét képezi.

A sokféle kulturdlis hattérrel rendelkez6 csoportok egylittélése azonban szdmos kérdést is felvet.
Milyennek latjdk ezen csoportok tagjait a gydriek? Mennyire fogadjak OGket szivesen? Vannak-e
ellenérzéseik az egyes kisebbségekkel kapcsolatban? Szeretnék-e Gket jobban megismerni?

Lényegében ezen alapkérdések mentén dolgoztak ki az Egyesiilet munkatarsai azt a projektet,
amely segitségével hozzd kivannak jarulni ezen kisebbségi csoportokhoz f(iz6d6 viszony javitasahoz. A
projekt egy, a massag elfogadasat el6segité programsorozatbdl és ennek tematikdjat meghatarozo
alapkutatasbol tevédik Ossze. Jelen tanulmany ez utdbbi vizsgalat legfontosabb eredményeit foglalja

ossze.

A kutatds modszerei

Az Egyesillet munkatarsaibdl és kiils6 szakértSkbdél allé un. kutatdsi mihely tagjai mar a projekt
kidolgozasakor meghataroztak a kutatas iranyat, és megallapodtak a legfontosabb mddszertani
alapelvekben.

A szervezet tevékenységi korének megfelel6en vizsgalatunkat a gyGri oktatasi intézményekbe jard
fiatalok korében kivantuk elvégezni. A ,Vellink él6 massag” témakorben végzett kutatdsunk elsédleges
célja az volt, hogy adatokat gydjtsiink azon gyéri altaldnos- és kodzépiskolasokrdl, valamint egyetemi

hallgatékrél, akik majd résztvevéi lehetnek a projekt keretében megvaldsitandd programoknak.



Ennek kovetkeztében a vizsgalatba bevonandd iskolak korének meghatarozasa alapvetfen a
kutatasi mdhely tagjainak dontésén alapult. A kivalasztas szempontjai kozott szerepelt, hogy olyan
intézményeket keressiink fel, amelyek didkjai jél leképezik a Gy6rben tanulé fiatalok csoportjait, azaz
megtaldlhatdéak legyenek kodzottik gimnazistak és szakiskoldsok, valamint kiilénb6z6 csaladi hattérrel és
ezdltal eltérd lehet6ségekkel rendelkezd tanulék is.

Mindezek mellett kiemelt jelentGséget tulajdonitottunk annak is, hogy féként olyan iskolakra
koncentraljunk, amelyek vezetésérdl és didkjairdl tudtuk, hogy szivesen részt vennének egy kutatasban,
valamint az azt kdvet6 programok szervezésében és lebonyolitdsdban akar onkéntes segitéként, akar
pedig résztvevéként.

A projekt tavaszi inditdsa miatt meglehetésen rovid idé allt a rendelkezésiinkre ahhoz, hogy
kutatasunkat el6készitslik, ezért a kozelgd tanévzaras (érettségi és vizsgaidGszak) miatt az online kérdGiv
hasznalata mellett dontottiink. ElGzetes elképzeléseink szerint 6tszaz gydri altaldnos- és kdzépiskolasrol,
valamint egyetemi hallgatérél szerettiink volna adatokat gydjteni, s az online feliiletet is Ugy alakitottuk ki,
hogy a rendszer az 6tszazadik kérddiv kitdltése utdn lezarjon. A megkérdezettek altal kitdltott kérdGivek
kozul 499 volt feldolgozasra alkalmas, bar azt is hozza kell tenniink, hogy a fiatalok egy része nem minden
kérdéstinkre valaszolt.

Az dltalanos iskolas (7. és 8. osztalyos) és kozépiskolds korosztalyokhoz tartozék az informatika
termekben tolthették ki a kérdGiveket, az egyetemistak pedig e-mailben kaptak meg azt a linket, amely
segitségével eljuthattak arra az online felliletre, ahova kérd&iviinket korabban feltoltottik.

A kérdéssorok Osszeallitdsakor arra is lgyelnlink kellett, hogy a harom eltéré tudasszinttel
rendelkez6 csoport valamennyi tagja szamdra érthet6ek és egyértelmlek legyenek az altalunk
megfogalmazott kérdések. Madszertani szempontbdl viszont fontosnak tartottuk a kisebbségi
kutatasokban (pl. Erés Ferenc, Kovacs Andras, Ligeti Gyorgy, GyGri Janos vizsgdlataiban) mar hasznalt és
bevalt kérdések egy részének atvételét is, jollehet ezeket a legtobb esetben at kellett fogalmaznunk annak
érdekében, hogy alkalmasak legyenek a fiatalabb korosztdly massdggal kapcsolatos véleményének
feltarasara.

A valaszaddk tiirelmével nem szerettiink volna visszaélni, ezért keriiltik a nyitott kérdések
alkalmazasat, és jobban preferdltuk az otfokd skdldk hasznalatat. Ez utdbbiak segitségével ugyanis
biztositottnak lattuk azt is, hogy a kutatasban résztveviék kisebbségekhez fliz6d6 attitlidjeit mérni tudjuk.
A skalakat a legtobb esetben —a kis elemszamok miatt — haromfokuva alakitottuk (azaz nem tettiink
kiilonbséget pl. az ,elfogadnd” és a teljes mértékben elfogadnd” vélaszok kozott), ezért a
tanulmanyunkban taldlhaté abrak és tablak mar az igy képzett adatokat tartalmazzak.

A kutatas tematikajanak megtervezésekor azt is be kellett latnunk, hogy nem vallalkozhatunk az
Osszes kisebbség vizsgdlatara, ezért a szoba johet6 kérdések kozil csak az Egyesiilet vezetése altal

meghatdrozott terlleteket emeltiik ki. Ezek kozé a kovetkez6 témadk tartoztak: a megkérdezettek



jellemzGi, a kisebbségekhez f(iz6d6 viszony alakuldsa (rokonszenv-ellenszenv, tarsadalmi tavolsag), a
valaszaddk cigdnyokkal, bevandoroldkkal és fogyatékkal élGkkel kapcsolatos véleménye.

Ezen kivil a kutatds f6 céljanak tartottuk a massag elfogadasat el6segité programok
szervezéséhez nélkildzhetetlen alapinformdcidk 6sszegyUjtését is. Ehhez sziikségesnek tartottuk annak
vizsgdlatat, hogy a megkérdezettek kisebbségekrdl alkotott véleményét mi befolyasolja leginkabb, a
fiatalok milyen forrasokbdl értesiilnek leggyakrabban az el6bbi csoportokhoz tartozé helyzetérél, és mely
modszereket tartanak a legalkalmasabbnak arra, hogy korlikben javuljon a kisebbségek elfogadottsaga.

Az el6bbiekben felsorolt modszertani alapelvek viszont azt is jelzik, hogy kutatasunkban nem a
Gyé6rben tanuld fiatalok kisebbségekrdl alkotott véleményét kivantuk felmérni, hanem csupan adatokat
szerettlink volna gydjteni gy6ri fiatalok korében arrél, hogy miként vélekednek a massagrol. A kutatas
eredményeinek kozzétételével pedig segitséget szerettiink volna nyujtani a massag elfogadasat eldsegitd

programok szervezéséhez.

A megkérdezettek jellemzéi

Kutatdsunk els6édleges célja a vizsgalatba bevont fiatalok mdssaghoz vald viszonydnak feltdrasa és
bemutatasa volt, s tettiik mindezt annak érdekében, hogy a kapott eredmények ismeretében el§ tudjuk
késziteni a projekt késébbi szakaszaiban megvaldsitandd programjainkat. Mindezek természetesen azt is
jelentik, hogy nem torekedtiink a valtozék kozotti ok-okozati kapcsolatok feltardsara (azaz egyes
jelenségek magyardazatara), hanem csupdn a kapott eredmények leirasara.

A leiré jelleg ellenére fontosnak tartottuk, hogy a megkérdezettek személyére vonatkozé
kérdések korét kibovitsik, és kérdGiviinkben olyan valtozok is szerepeljenek, amelyek segitségével
pontosabb képet kaphatunk a valaszaddkrol és csaladi hatteriikrél. Ezen kérdések tobbségével azon
tényez6k meglétét kivantuk mérni, amelyekrél a témaval kapcsolatos hazai kutatasok alapjan
feltételezhettiik, hogy valamilyen irdnyban befolyasolhatjak a megkérdezettek massaghoz vald viszonyat.
Ezek kozé tartoztak pl. a megkérdezett nemére, lakdhelyére, szilei iskolai végzettségére,
lakékornyezetére, barati és rokoni kapcsolataira vonatkozé kérdések.

A valaszadok (N=499) 57%-a nG, 43%-a pedig férfi volt, ami szamunkra azt is jelenti, hogy a két nem kozott
meglévl esetleges szemléletbeli kiilonbségek vélhetéen megjelennek majd a valaszokban is. A massag
elfogadasat vagy éppen elutasitasat befolyasold tényez6k kozé tartozhat a megkérdezett lakdhelyének
jellege is. A vizsgdlatba bevont fiatalok csaknem fele (49,1%) kistelepliilésekrél, 50,1%-uk pedig varosokbol

érkezett.



A megkérdezettek (N=499) lakéhely szerinti megoszlasa (%)
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A kisebbségekhez vald viszonyt vizsgald kutatasokbdl az is tudhatd, hogy a megkérdezettek és sziileik
iskolai végzettsége is Osszefligg azzal, hogy az illeté miként viszonyul a kisebbségi csoportok tagjaihoz. A
fiatalok sziileinek iskolai végzettség szerinti megoszldsdbol lathatd, hogy tobbségiik kozépfoku
végzettséggel rendelkezik, az apak kozil minden 6tddik, az anydk koziil pedig minden negyedik diplomas.
Véleménylink szerint az egyén madssaghoz vald viszonydt anyanyelve és nemzetisége is
meghatdrozhatja. A fiatalok 98%-a magyar anyanyelviinek, 95%-a pedig magyar nemzetiséglinek vallotta
magat. Annak ellenére, hogy a megkérdezettek tobbsége magyarnak tartotta magat, csaknem minden
otodik (17,4%) valaszadd emlitett olyan személyt felmendi (sziilei, nagysziilei) kozott, aki valamilyen
kisebbséghez tartozik vagy tartozott, s ezzel kozel azonos aranyban (17%) talaltunk olyanokat, akik maguk
is kotddtek ezen csoportokhoz. Nem szabad azonban figyelmen kivil hagynunk azt a tényt, hogy
meglehetGsen magas (20,6%) a ,nem tudja” valaszt addk aranya, amely részben azt is jelezheti, hogy ezen

csalddokban viszonylag kevés sz6 esik a csaladi gyokerekrél.



A megkérdezettek (N=499) sziileinek iskolai végzettség szerinti megoszlasa
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Kutatdsunkban nem tértiink ki arra, hogy ez a jelenség mennyiben magyarazhaté a sziil6k, és mennyiben a
gyermekek téma iranti érdekl6désének hidnyaval, azt azonban latnunk kell, hogy a rokoni kapcsolatok
jobb ismerete fontos identitasformalé szereppel is birhat.

A kisebbségekhez vald viszonyt azonban nemcsak a személyes érintettség befolydsolhatja, hanem
a fiatalok lakdéhelyén él6 népesség etnikai Osszetétele is. A helyben szerzett pozitiv és negativ
tapasztalatok is kihatnak arra, hogy a valaszaddk milyennek latjdk a mas kulturdval és szokasokkal
rendelkezé csoportok tagjait. A megkérdezettek kozel kétharmada (71,1%) olyan telepiiléseken lakik, ahol
élnek kisebbséghez tartozé személyek, s kozallik minden harmadik (36,1%) arrdl is beszamolt, hogy
bardtainak egy része is ezen csoportokhoz tartozik.

A madssag elfogaddsat meghatdrozd tényezbk kozé soroltuk azt is, hogy a vdlaszaddék mennyire
nyitottak mas kulturak irdnydba. A nyelvtudads, a kilféldre utazas lehet6sége, valamint a hataron tul é16
rokonok léte mind-mind jelezheti a mas kulturak befogadasanak igényét, vagy pedig annak lehetdségét. A
megkérdezettek tobbsége (94,6%) beszél valamilyen idegen nyelven, csaknem mindenki (91,6%) jart mar
kilfoldon, és kozel kétharmaduknak (71,5%) vannak orszaghataron kivil él6 rokonai, azaz a tobbség

szamara adott a lehetdség mas kultirak megismerésére is.



A fiatalok kisebbségekrél alkotott véleményét meghatdrozo tényezék

A kozolt adatok ismeretében a lehet6ség tehat adott, de abban nem lehetiink biztosak, hogy a
megkérdezett fiataloknak igényik is van-e a ,mdssag” jobb megismerésére. Tovabbi kérdésként merilhet
fel benniink, hogy a személyes tapasztalatoknak vagy inkdbb a mdsoktdl hallott véleményeknek van-e

szerepik abban, hogy miként vélekednek a kisebbségi csoportok tagjairdl?

A kisebbségekrdl sz616 véleményekkel valo talalkozas leggyakoribb formai a
megkérdezettek kdrében (%)
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A fiatalok tobbsége altalaban a médidkban (interneten /61,9%/; televizidban /53,8%); Ujsagban /45,6%/)
elhangzo vagy olvashatd hirekben taldlkozik a leggyakrabban a kisebbségekrdl szélé véleményekkel, és
csak minden harmadik (31,3%) vdlaszadé szamolt be arrdl, hogy a kortdrsaival folytatott
beszélgetéseikben is el6kerilt ez a téma.

Ezen eredmények egyrészt jol jelzik, hogy a kilonbdz6 pozitiv és negativ képet kozvetits,
kisebbségi csoportokrdl szolé hiradasoknak milyen fontos szerepe (és nem utolsé sorban felel6ssége)
lehet a fiatalok e kérdéssel kapcsolatos véleményének alakitasdban, masrészt viszont utalhat arra is, hogy
mely csatornakon keresztil lehet a didkokat a legkdnnyebben megszélitani.

Amennyiben azt is megvizsgaljuk, hogy a hétkoznapokban hol esik a legkevesebb szé a
kisebbségekrdl, akkor azt is lathatjuk, hogy a valaszadok 6tédének (21%) csaladjaban egyaltalan nem kerl
szOba a massag elfogadasanak kérdése, a diakok 14,6%-a pedig olyan oktatasi intézménybe jar, ahol soha

nem beszélnek a tobbségitél eltérd kultiraju csoportok helyzetérdl.



A kisebbségekrdl sz616 véleményekkel valé talalkozas legritkabb formai ("soha") a
megkérdezettek kdrében (%)
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Ezen tendencidkat azért tarthatjuk kiiléndsen rossznak, mert a csalad és az iskola, mint a két legfontosabb
szocializaciés kdzeg nagyon sokat tehetne a fiatalok massagrdl alkotott véleményének alakitasaban.

A kisebbségekhez vald viszonyunkat azonban nemcsak az hatdrozza meg, hogy kivel és milyen
gyakran van lehetdséglink errdl a témardl beszélgetni, hanem az is, hogy az életiinkben fontos szerepet
betolté személyek miként vélekednek réluk, és mi magunk milyen szempontok alapjan fogadjuk el, vagy
éppen utasitjuk el a téllink eltérd kultiraval rendelkezéket.

A megkérdezettek tobbségének (66%) véleményét elsGsorban korabbi személyes tapasztalatai
és a kisebbségekhez tartozok viselkedése hatarozza meg. Ez utébbi mibenlétét részletesebben
nem vizsgaltuk, de a tobbi kérdésre adott valaszok alapjan feltételezhetjik, hogy a fiatalok tobbsége
inkdbb 0sszbenyomasa, s kevésbé a kisebbségek egy-egy jellemzdje (pl. kiils6 rasszjegyek /22%/; 6ltozék
/29,5%/; szokasok /30,1%/) alapjan dont az eltéré kultdraval rendelkezd csoportok elfogadasardl vagy

éppen elutasitasarol.



A megkérdezettek kisebbségekrdl alkotott véleményét leginkabb befolyasolo

személyes tapasztalatok
csaladtagok véleménye

a roluk megjelené hirek

barataik véleménye

az orszag gazdasagi helyzete
eltérd szokasaik

oltézkodésiik

a kisebbségek magyar nyelvtudasa
foglalkozasuk

kiils6 megjelenésiik

A csalad (48,9%), a médiak (47,1%) és a baratok (41,5%) véleményformalé szerepét jelzi, hogy a
valaszaddk kozel fele e harom tényezd hatdsat jelolte a legerGsebbnek. Mindezek viszont azt is jelzik
szamunkra, hogy a kilonbozé érzékenyité programok szervezésekor figyelni kell e harom faktor egymast
erdsitd vagy éppen gyengit6 hatasara is.

Ezen vizsgdlati eredmények viszont arra is felhivjak a figyelmiinket, hogy a tébbségi tarsadalomtdl
eltéré szokasok, viseletek, vagy éppen a nem megszokott rasszjegyek is befolyasolhatjak a kisebbségekrél

alkotott véleményiinket. A szokatlan megjelenés keltette fesziiltség feloldasa jelent6s mértékben

tényezG6k alakulasa (%)
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javithatna a mds kulturaval rendelkez6 csoportok elfogadottsagat.

Amint azt a korabbiakban mar lattuk, az eltéré hagyomanyok, 6ltozkddés és a kiilsé megjelenés
nagymértékben meghatdrozza a megkérdezettek kiilonbozé kisebbségi csoportokrdl alkotott véleményét.

KérdGiviinkben arra is kivancsiak voltunk,

legrokonszenvesebbnek, és melyiket utasitjak el a legjobban.

70

hogy a valaszaddk mely kisebbséget tekintik a
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A vdlaszadok kisebbségekkel kapcsolatos attitlidjei

A fiataloknak egy otfoku skalan kellett értékelnilk azt, hogy mennyire tartjdk rokonszenvesnek az altalunk
felsorolt kisebbségi csoportokhoz tartozé személyeket. A listdn szerepl6ket két nagyobb csoportra
oszthatjuk: az egyikbe a Magyarorszdgon él6 nemzetiségek, a masikba pedig a hazdnkban jelenlévé egyéb
kisebbségek keriltek. KérdGiviinkben ez utdbbi csoportok tagjait - szakmai szempontbdl kissé elitélendé
modon — altalanosabb névvel illettiik (pl. arabok, négerek), mivel ugy gondoltuk, hogy a valaszadast ez a
megoldas segiti a legjobban.

A rokonszenvre vonatkozd kérdésiinkre adott valaszok haromféle informacidval is szolgalhatnak
szamunkra. Egyrészt jelezhetik, hogy a megkérdezettek mely csoportok tagjait tartjak rokonszenvesnek,
masrészt mutathatjdk a leginkdbb elutasitottakat, harmadsorban pedig utalhatnak arra is, hogy mely

csoportok esetében tartottak fontosnak véleményiik egyértelm kinyilvanitasat.

Az egyes kisebbségi csoportokat rokonszenvesnek talalok aranya (%)

I
német J 46,6

horvat 30,1

goérog J | 283

lengyel ] 27,6

néger : 25,3
kinai J 21,2

szlovén J 16,6

szlovak | J 16
roman J 15,7

zsidé ] 12,7

szerb ] 12,4

ukran ] 11,8

cigany | |l 1
arab J 10,9

6rmény Il 10,8

A vizsgélatba bevont fiatalok kérében a kisebbségekrdl alkotott nézeteik — amint azt mar a kordbbiakban

lattuk — elsGsorban személyes tapasztalataik és benyomasaik alapjan formalddnak. Mindezek ismeretében
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talan nem meglepd, hogy a valaszaddk altal rokonszenvesnek tartott csoportok kézé azon kisebbségek
keriltek, amelyek tagjaival a megkérdezettek tébbsége vélhetGen mar személyes kapcsolatba is kerdlt.
KérdGiviinkben ugyan nem tértiink ki a ,,miértekre”, azt azonban joggal feltételezhetjik, hogy az
osztrak hatdr kozelsége, a német érdekeltségl vdllalatok jelenléte, valamint a Dundantul német
nemzetiségliek altal lakott telepiilései némiképp megmagyardzhatjdk a németek irdnt érzett rokonszenvet
(46,6%). A horvatok (30,1%) és a gorogok (28,3%) el6kelé helyezése pedig vélhet6en Gsszefliggésben
allhat azzal is, hogy mind Horvatorszag, mind pedig Gorogorszag a magyar turistak kedvelt célorszagai
kozé tartoznak. Ezek a nem tul magas aranyok viszont azt is jelzik, hogy a megkérdezettek tobbsége egyik

kisebbségi csoportot sem tekintette igazan rokonszenvesnek.

Az egyes kisebbségi csoportokat ellenszenvesnek tarték és a k6zombos valaszt adék
aranya (%)

cigany 61,9

roman

arab 324

2sid6 w 203 M ellenszenves
I ——— 347 D kdz5mb3s
ukran 39,4

szlovak 343 1397

: *_‘32'7
néger 33,9
. 31,7
kinai 39,2
h| 29,5
szerb 143,6
Brmé '#23'2 | |
ormeny 143,3
: ﬁzz,z |
szlovén

l

| 146,1
# 208 |
lengyel 1 (37,9
horvit hh% | )| 39,4
gorog h l17,6 | 30,0
német 16,9 29,2
0 10 20 30 40 50 60 70

A semleges allaspontot (,k6z6mbds”) képvisel6k magas ardnya viszont azt is jelzi, hogy a tobbség nem
kivant hatarozott véleményt mondani az altalunk felsorolt kisebbségi csoportok tagjairdl. Azt ismételten
csak feltételezni tudjuk, hogy ennek hatterében talan az allhat, hogy a megkérdezettek jelentékeny része
nem igazan kerilt még személyes kapcsolatba ezen kisebbségekhez tartozokkal. A kapott eredmények
kozil azonban kitlinik a valaszaddk ciganyokkal kapcsolatos véleménye.

Amig a tobbi csoporthoz tartozék esetében a fiatalok kozel 40%-a pozitiv és negativ véleményt

sem fogalmazott meg, addig a semleges alldspont képviselSinek ardnya a romak esetében ennél
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Iényegesen alacsonyabb volt (19,6%). Ennek kovetkeztében viszont az sem tulsagosan meglepd, hogy a
legkevésbé rokonszenves csoportok rangsordban az elsé helyen a cigdnyokat talaljuk (61,9%), akiket a
romanok (47,4%), az arabok (43,9%), valamint a zsiddk (35,7%) és az ukranok (34,7%) kovetnek. Az
elutasitd vdlaszok mogott meghuzédo lehetséges okokrdl nem sokat tudunk, hiszen kérd&iviinkben erre
nem tértlnk ki. A ciganysdg és a zsiddsdg elutasitottsaga jél ismert a hazai szocioldgiai vizsgalatokbdl, a
romanok, az arabok és az ukranok megitélését befolyasold tényezékrél viszont keveset tudunk, igy a

lehetséges magyarazatok felsorolasatél — pontos adatok hianyaban — eltekintiink.

A tdrsadalmi tavolsdg vizsgdlata

A megkérdezettek kilénb6z6 csoportokkal szemben érzett rokonszenvének és ellenszenvének mérésén
kivil fontosnak tartottuk a tarsadalmi tavolsag vizsgdlatat is. Ehhez a jél ismert Bogardus-skala egyes —
némiképp atalakitott — kérdéseit hasznaltuk fel, amelyek segitségével azt szerettiik volna megismerni,
hogy a valaszaddk mely csoportok tagjait tudndk szomszédjuknak, iskolatarsuknak vagy éppen
padtarsuknak elfogadni.

Az altalunk feltett kérdések elvileg a kapcsolatok harom, egymdst kovetS szintjét hivatottak
mérni, am utdlag be kellett [atnunk, hogy csak a két utdbbi kérdésiink felelt meg ezen kritériumoknak.
Amig a padtarsi viszony kozelebbi kapcsolatot feltételez az iskolatarsénal, addig ugyanez nem mondhaté
el az iskolatars-szomszéd viszonyrol. Ezen hidnyossagok ellenére az altalunk feltett kérdések alkalmasak a
tarsadalmi tavolsag mérésére.

A megkérdezettek tobbsége (70,1%) egyértelmlen elfogadhatatlannak tartja, hogy cigany
szomszédja legyen. Mindez megerdsiti azt a kordbbi megallapitasunkat, hogy a magyarorszagi cigdnysag a
legkevésbé elfogadott kisebbségek kdzé tartozik, masrészt a magas valaszadasi arany azt is jelzi, hogy a
megkérdezettek esetiikben nem rejtették véka ald véleményiket, hanem azt nyiltan deklaraltak.
Szomszédként a masodik legelutasitottabb csoport a romanoké (53,7%), akiket az arabok (49,1%), a zsiddk
(42,5%) és a négerek (40,9%) kovetnek. Azt is latnunk kell, hogy ez a sorrend az 6todik helyen szerepld
négerek kivételével megegyezik a rokonszenvre vonatkozo kérdésiinkre adott valaszokkal.

A megkérdezettek tobbsége (56,3%) a német kisebbséghez tartozdkat jeldlte meg olyan
csoportként, akiket el tudna szomszédjanak fogadni, s ehhez hasonldan vélekednek a horvatokrol (47,9%)
és a gorogokrél (47,4%) is, amely csoportokat a valaszadok korabban eleve rokonszenvesnek tartottak. A
kapott adatokbdl az is kiolvashatd, hogy ebben az esetben is viszonylag magas a semleges allaspontot
képvisel6k aranya, amely egyuttal azt is jelzi, hogy a védlaszaddk negyede-6tdéde nem kivant ebben a

kérdésben allast foglalni.
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Az egyes kisebbségi csoportokhoz tartozé szomszédok elfogadottsaga a megkérdezettek korében

nem fogadna el el is fogadna, meg elfogadna nem tudja/nincs
nem is valasz
fé6 % fé % f6 % f6 %
szlovak (N=499) 173 34,7 125 25,1 162 32,5 39 7,8
cigany (N=499) 350 70,1 81 16,2 39 7,8 29 5,8
roman (N=499) 268 53,7 96 19,2 91 18,2 44 8,8
zsid6 (N=499) 212 42,5 112 22,4 126 25,3 49 9,8
kinai (N=498) 171 34,3 125 25,1 168 33,7 34 6,8
arab (N=499) 245 49,1 122 24,4 82 16,4 50 10
néger (N=499) 204 40,9 106 21,2 152 30,5 37 74
lengyel (N=499) 110 22 126 25,3 210 42,1 53 10,6
ukran (N=499) 190 38,1 140 28,1 111 22,2 58 11,6
szerb (N=499) 150 30,1 149 29,9 131 26,3 69 13,8
horvat (N=499) 82 16,4 130 26,1 239 47,9 48 9,6
szlovén (N=499) 127 25,5 140 28,1 158 31,7 74 14,8
német (N=499) 69 13,8 112 22,4 281 56,3 37 7,4
gorog (N=496) 83 16,7 131 26,4 235 47,4 a7 9,5
o6rmény (N=498) 145 29,1 132 26,5 121 24,3 100 20,1

A kisebbségi csoportok allandé jelenlétét feltételez6 szomszédsagi kapcsolatokon kivil vizsgdltuk azt is,
hogy a megkérdezettek mennyiben tudndk elfogadni, ha iskolatarsuk ezen csoportok valamelyikéhez
tartozna. Errél a napi szint(i, dm nem allandd személyes kontaktussal egyitt jaré viszonyrél a valaszaddk
tobbsége az el6bbiekhez hasonldan vélekedett.

A tébbség nem szivesen jarna egy iskolaba cigany (65,1%), roman (50,2%), arab (47,5%) és zsido
(43,6%) diakkal. A fiatalok tobbsége viszont azt is nehezen fogadna el, ha szlovak (39,4%) iskolatarsa
lenne, viszont szivesen latna iskoldjaban német (53,6%), gorog (44,1%), horvat (40,3%) és lengyel (35,6%)

tarsakat.
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Az egyes kisebbségi csoportokhoz tartozo iskolatarsak elfogadottsaga a megkérdezettek kérében

nem fogadna el el is fogadnd, meg elfogadna nem tudja/nincs
nem is vélasz

fé % fé6 % fé % fé %

szlovak (N=496) 194 39,1 121 24,4 134 27 47 9,5

cigany (N=495) 322 65,1 85 17,2 50 10,1 38 7,7

roman (N=494) 248 50,2 111 22,5 94 19 41 8,3

zsid6 (N=495) 216 43,6 119 24 113 22,8 47 9,5

kinai (N=489) 177 36,2 114 23,3 157 32,1 41 8,4
arab (N=491) 233 47,5 116 23,6 92 18,7 50 10,2

néger (N=494) 179 36,2 105 21,3 169 34,2 a1 8,3
lengyel (N=495) 125 25,3 137 27,7 176 35,6 57 11,5
ukran (N=496) 188 37,9 134 27 113 22,8 61 12,3
szerb (N=495) 154 31,1 152 30,7 124 25,1 65 13,1
horvat (N=496) 102 20,6 142 28,6 200 40,3 52 10,5
szlovén (N=491) 138 28,1 156 31,8 132 26,9 65 13,2

német (N=496) 76 15,3 115 23,2 266 53,6 39 7,9

gorog (N=494) 94 19 135 27,3 218 44,1 47 9,5
6rmény (N=493) 148 30 139 28,2 111 22,5 95 19,3

A kissé személytelenebb iskolatarsi kapcsolatokhoz képest szorosabb kontaktust jelent a padtarsi viszony.
A legkevésbé elfogadott csoportokhoz tartozdk rangsora ebben az esetben sem tér el az el6bbiekben
leirtaktdl, mivel a megkérdezettek tovabbra is elfogadhatatlannak tartandk, ha osztalyukban cigany
(68,1%), roman (55,3%), arab (51%), zsidd (46,9%), valamint szlovak (43,3%) padtarsaik lennének.

A fizikai tavolsag csokkenése ugy tlinik, hogy a vélaszadasi hajlanddsag novekedését is magaval
hozza, mivel a kordbban semleges allaspontot képvisel6k aranyaban némi csékkenés is megfigyelhetd.
Ezzel egyidejlileg az is lathatd, hogy értékeléseikkel a kisebbségi csoportokat elutasitdk taborat novelték.

A megkérdezettek véleménye a cigdnysag esetében volt a legmarkansabb, hiszen a valaszaddk
tobbsége nem tartja 6ket rokonszenvesnek, s szomszédnak, iskolatarsnak és padtarsnak sem szivesen

fogadna el 6ket.
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Az egyes kisebbségi csoportokhoz tartozé padtarsak elfogadottsaga a megkérdezettek kdrében

nem fogadna el el is fogadna, meg elfogadna nem tudja/nincs
nem is valasz
fé6 % fé % f6 % f6 %
szlovak (N=496) 215 43,3 121 24,4 105 21,2 55 11,1
cigany (N=499) 340 68,1 68 13,6 46 9,2 45 9
roman (N=499) 276 55,3 93 18,6 77 15,4 53 10,6
zsid6 (N=499) 234 46,9 107 21,4 103 20,6 55 11
kinai (N=499) 195 39,1 105 21 145 29,1 54 10,8
arab (N=498) 254 51 98 19,7 84 16,9 62 12,4
néger (N=499) 196 39,3 103 20,6 155 31,1 45 9
lengyel (N=497) 139 28 125 25,2 167 33,6 66 13,3
ukran (N=499) 192 38,5 129 25,9 102 20,4 76 15,2
szerb (N=499) 170 34,1 146 29,3 105 21 78 15,6
horvat (N=499) 119 23,8 128 25,7 185 37,1 67 13,4
szlovén (N=498) 160 32,1 131 26,3 125 25,1 82 16,5
német (N=499) 81 16,2 120 24 250 50,1 48 9,6
gorog (N=498) 109 21,9 126 25,3 203 40,8 60 12
6rmény (N=499) 165 33,1 132 26,5 104 20,8 98 19,6

Ezen kérdések ugyan sok mindent elarulnak a vizsgalatba bevont fiatalok ciganysaghoz f(iz6d6 viszonyardl,
de arrdl viszonylag keveset, hogy mi is allhat a nagyfoku elutasitds hatterében. Ezen kérdéskor mélyebb
vizsgdlatara nem vallalkozhatunk, de arra igen, hogy a megkérdezettek cigdnysdggal kapcsolatos
bedllitddasat megvizsgaljuk.

KérdGiviinkben tiz olyan allitdst fogalmaztunk meg, amelyek értékelésével a valaszaddk
ciganysaggal kapcsolatos attitlidjeit mérhettiik. Az allitdsok egy része a ciganysagra nézve pozitiv (2., 4., 8.,
10.), masik része (1., 3., 5-7., 9.) pedig negativ tartalmu kijelentéseket tartalmazott. A valaszaddk
tobbsége a tizbdl hét allitas esetében (1-5., 8-9.) fogalmazott meg negativ, és minddssze harom esetben
(6-7., 10.) pozitiv véleményt.

A cigdnyokra vonatkozé allitdsok értékelésekor is azt tapasztaltuk, hogy a megkérdezettek
jelentékeny hanyada (25-30%) nem szivesen nyilvanitotta ki egyértelmlen véleményét sem az

allitdsokban foglaltak mellett, sem pedig azokkal szemben.
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A megkérdezettek ciganyokkal kapcsolatos véleményének megoszlasa

nem ért vele egyet is ért, meg egyetért nem tudja/nincs
egyet nem is valasz
f6 % f6 % f6 % f6 %

A ciganyokat/romdkat soha nem 84 16,9 124 25 237 47,8 51 10,3
fogjak elfogadni Magyarorszagon.
(N=496)

Magyarorszag vezetdinek jobban 280 56,3 106 21,3 55 11,1 56 11,3
kellene segitenilik a

ciganyokat/romakat. (N=497)

A cigdnyokat/romadkat teljesen el 165 33,3 112 22,6 175 35,3 a4 8,9
kellene kiil6niteni az orszag tobbi
lakéjatol. (N=496)

Lehetévé kellene tenni, hogy a 218 43,8 143 28,7 71 14,3 66 13,2
ciganyok/romak sajat  maguk
dontsenek ligyeikben. (N=498)

Kényszeriteni kellene a 143 28,8 131 26,4 165 33,2 58 11,7
ciganyokat/romakat, hogy ugy

éljenek, mint a tobbi ember.

(N=497)

A ciganyokat/romakat el kellene 180 36,1 138 27,7 117 23,5 63 12,6
magyarositani, azaz éljenek és

gondolkodjanak ugy, mint a

magyarok. (N=498)

A ciganyok/roméak nem érdemlik 157 31,5 136 27,3 147 29,5 58 11,6
meg a tamogatast. (N=498)

A ciganyok/romak milivészete 187 37,6 116 23,3 142 28,5 53 10,6
gazdagitjia a magyar kultdrat.
(N=498)

Vannak rendes ciganyok/romak, 45 9 98 19,7 312 62,7 43 8,6
de a tobbségiik rossz. (N=498)

A ciganyoknak/romaknak nem 86 17,3 157 31,5 166 33,3 89 17,9
szabadna feladni
hagyomanyaikat. (N=498)

Az adatokbdl az is kiolvashatd, hogy néhany kivételtél eltekintve a kijelentésekkel egyetértSk és egyet
nem ért6k megoszldsa viszonylag egyenletes. A valaszaddk tobbsége ugyan negativan viszonyul a
ciganyokhoz, viszont az is szembetling, hogy szinte allitasonként valtozik az abban foglaltakat tdmogatdk
és elutasitok ardnya. Mindezek a megkérdezettek romdkhoz f(iz6d6 viszonyanak ellentmondasossagara is

utalhatnak.
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A fiatalok tobbsége (62,7%) ugy gondolja, hogy a ciganyok kozott ugyan vannak rendes emberek, de
nagyobbik résziik alapvet6en rossz, s talan éppen emiatt a valaszaddk tébb, mint fele (56,3%) vélekedik
ugy, hogy az orszag vezetSinek nem kellene jobban segitenilik a romakat. Kiilondsen veszélyesnek tartjuk,
hogy a valaszaddk 35,3%-a tdmogatta azt az egyértelmiien ciganyellenes és kirekeszté allitast, amely
szerint a romakat el kellene kiloniteni az orszag tobbi lakdjatdl. Azt, hogy ezen nézeteiket mire alapozzik,
nem tudhatjuk, de az emlitett csoport marginalizalédasanak egyik okaként tekinthetiink arra a sokak altal
(47,8%) tamogatott kijelentésre, amely szerint a romakat soha nem fogjak elfogadni Magyarorszagon.

Ezekbdl a kutatasi eredményekbdl azt mar lathatjuk, hogy a tobbség nem tamogatja a ciganysag
helyzetét jobbitani szandékozd kormanyzati |épések megtételét, am a megkérdezettek kozel fele (43,8%)
azt sem tartja elfogadhaténak, hogy a romak sajat maguk donthessenek az Gket érintd lgyekben. A
dilemma egyik lehetséges feloldasat sokan (33,2%) abban latjak, ha valakinek vagy valaminek sikeriilne
ravenni a romakat arra, hogy ugy éljenek, mint a tarsadalom tagjainak tobbsége. Ennek némiképp
ellentmond az, hogy kézel ugyanennyien (36,1%) vélekednek Ugy, hogy a cigdnyok elmagyarositdsa nem
lenne jé megoldas.

Ezt a nézetet erGsitik meg azok is, akik a roma hagyomanyok és szokasok megé6rzését tartjak
fontosnak (33,3%), viszont érdekes megfigyelniink, hogy a fiatalok kozott kdzel ugyanilyen ardanyban
(37,6%) vannak olyanok, akik ugy vélik, hogy a ciganyok muivészete nem gazdagitja a magyar kulturat.
Mindezek azt sejtetik, mintha a megkérdezettek tobb, mint harmada elismerné ugyan értékként a roma

hagyomanyok egy részét, am ezek Iétét mintha csak a cigdnyok szempontjabdl tartanak fontosnak.

A bevdndorlok megitélése

Egy kisebbségi csoportokhoz vald viszony vizsgalatat célul tlz6 kutatdas nem keriilheti meg annak
felmérését, hogy a megkérdezettek miként latjak a Magyarorszagra bevandorldk helyzetét. Amint azt a
kordbbiakban mar Iattuk, a massdggal szemben a vdlaszaddk tobbsége inkdbb tlnik elutasiténak és
kevésbé befogaddnak, ezért kiilondsen érdekes a massag elutasitdsa mogott meghizodo lehetséges okok
feltarasa.

KérdGiviinkben tizenharom, bevandorldkkal kapcsolatos allitast fogalmaztunk meg, és ezek
tobbségét az idegenellenességet vizsgald hazai kutatasokbdl vettiik at." Az altalunk felhasznalt &llitasok
kozil hét pozitiv, hat pedig negativ tartalmu volt. A vélaszaddknak egy otfoku skalan kellett értékelnitk
azt, hogy mennyiben értenek egyet a kijelentésekben foglaltakkal.

A megkérdezettek tobbsége (53,9%) ugy véli, hogy a bevandorldk altaldban tdbbet kapnak a befogadd
orszag lakéitdl, mint amennyit 6k adnak cserébe. A fiatalok nagy része (42,9%) ugy latja, hogy a

bevandorlok képesek atvenni a magyar szokasokat, és elsGsorban azok letelepedését preferdljak (41,9%),

! Ld. TARKI Omnibusz kutatasok
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akik hajlanddak a tobbségi tarsadalom szokasaihoz alkalmazkodni. Ezen vélekedéssel Gsszhangban a
tobbség (49,1%) azt gondolja, hogy mindazokat, akik nem tartjdk be a szabalyokat, ki kell utasitani az
orszagbdl.

Mindennek némiképp ellentmond az, hogy a vdlaszaddk koziil minden harmadik (32,7%)
vélekedik ugy, hogy a bevandorlék nem tudnak beilleszkedni a magyar tarsadalomba, azaz — amint azt
mar korabban lattuk- ,a magyar szokasok atvételére alkalmasnak tartjak 6ket, de egyuttal beilleszkedésre
képtelennek. Ezen adatok azt sejtetik, hogy a tobbség inkabb az asszimilaciotél varja tarsadalmi
integracidjukat, és nem gondoljak azt, hogy a bevandorldk Magyarorszagot kulturalis szempontbdl is
szinesebbé tehetnék (34,7%).

A megkérdezettek jelentds része (36,5%) elsGsorban gazdasagi szempontbdl tartja fontosnak a
kilfoldrdl érkezdk letelepedését, és ugy vélik, hogy a jél képzett bevandorlék hozzajarulhatnak a magyar
gazdasag fejl6déséhez. Abban, hogy a bevandorlasnak lehetnek esetleg kedvez6tlen munkaeré-piaci
hatdsai is (ti. a munkanélkiliség novekedése) a vdlaszaddk véleménye erGsen megoszlik: kdzel azonos
aranyban taldlkozhatunk olyanokkal, akik szerint a jol képzett bevandorlék elveszik a munkahelyeket a
magyaroktdl (28,9%), és olyanokkal is, akik szerint magyarorszdgi munkavallaldsuk nem jar negativ
kovetkezményekkel (26,7%).

A kapott eredményekbdl arra kovetkeztethetlink, hogy a megkérdezettek kozil a véleményiiket
egyértelmiien megfogalmazdk tobbsége elsésorban a magyar gazdasag fejl6dése szempontjabdl tartja
elfogadhaténak a bevandorldk letelepedését, ugyanakkor nem gondolja azt, hogy azon tilmend&en
barmilyen egyéb hatdsa is lehet megjelenésiiknek. A fiatalok ugyan kissé bizonytalanok abban, hogy a
hazai blindzés novekedése Osszefiigg-e (24,2%) vagy sem (29,5%) a bevandorldk jelenlétével, am az orszag
demogréfiai helyzetének javuldsat (ti. a népességfogyas megallitdsat) nem tSlik remélik (40,1%).

A bevandorldkkal kapcsolatban megfogalmazott vélemények azt is jelzik szdmunkra, hogy a
vdlaszadok tobbsége nehezen fogadja el a multikulturalitast, és inkdabb tamogatja a kisebbségekhez
tartozok asszimilalddasat. Egy érzékenyit6 programsorozatban mindezek miatt mindenképpen helye van a

kulturélis sokszin(iség mellett és/vagy ellene felhozhato érvek megvitatasanak.
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A megkérdezettek (N=499) bevandorldkkal kapcsolatos véleményének megoszlasa

nem ért vele

fé6

egyet
%

egyet is ért, meg

fé

nem is
%

egyetért

fé

%

nem tudja/nincs

fé6

valasz
%

A jol képzett bevandorléknak
szerepiik lehet abban, hogy a
magyar gazdasag jobban fejlédjon.

A bevandorlok Aaltaldban tébbet
adnak az orszagnak, mint amennyit

az orszag lakéitdl visszakapnak.

Amennyiben egy bevandorlé nem
tartja be a szabalyokat, ki kell 6t
utasitani az orszagbal.

A jol képzett bevandorlok elveszik a

munkahelyeket a magyaroktol.

A bevandorlék miatt nétt a blin6zés

Magyarorszagon.

A bevandorlék at tudjak venni a
magyar szokasokat.

A bevandorlék Magyarorszagot
kulturalis szempontbdl szinesebbé
teszik.

Csupan azoknak kellene
megengedni, hogy Magyarorszagon
éljenek, akik hajlandéak
alkalmazkodni a magyar

szokasokhoz.

A képzetlen bevandorlok elveszik a

munkahelyeket a magyaroktdl.

A Magyarorszagra bevandorlék
helyzete jobb itt, mint az eredeti

lakéhelyiikén volt.

A bevandorlék nagyon jol
beilleszkednek a magyar
tarsadalomba.

A bevandorlok a beilleszkedésiikhoz
csak magukra szamithatnak.

A bevandorlok megallithatjak az

orszag eloregedését.
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7 zr

A megkérdezettek véleménye a fogyatékkal élék helyzetérél

A fogyatékkal él6k helyzetérdl viszonylag kevés informaciéval rendelkeziink, személyes tapasztalatok
hidnydban pedig sokszor csak a médidk altal kozvetitett hiraddsokbdl tadjékozdédhatunk. Az altalunk
megkérdezett fiatalok tobbsége (61,5%) kornyezetében nem élnek fogyatékkal él6 személyek, ezért a
roluk alkotott véleményiik a legtdbbszor vélhet6en nem kdzvetlen tapasztalatokon alapulnak.
KérdGiviinkben egyrészt arra a kérdésre kerestlink valaszt, hogy a megkérdezettek mennyire
tartjak rokonszenvesnek a fogyatékkal él6k egyes csoportjaihoz tartozd személyeket, masrészt kisérletet

tettiink a tarsadalmi tavolsag mérésére is.

A megkérdezettek korében a fogyatékkal él6k egyes csoportjait rokonszenvesnek
tartok aranya (szazalékban)

hallassériilt - |51,3
Iatassériilt | | s0,8
mozgaskorlatozott | |49,3
értelmi sériilt | 35,7
0 1I0 ZIO 3I0 4I0 5I0 GIO

A vélaszaddk® fele rokonszenvesnek taldlja a hallas- és latassérilteket (51,3% ill. 50,8%), valamint a
mozgaskorlatozottakat (49,3%), dm az értelmi sériiltekhez csak 35,7%-uk viszonyul pozitivan. Ehelyitt
fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy csaknem kétszer akkora (22%) az utébbiakat ellenszenvesnek tartok
aranya, mint a masik harom kategédria esetében. Ezen adatok is megerGsitik azt az orszagos kutatdsokbdl

ismert tényt, hogy az értelmi sériiltek tartoznak a fogyatékkal él6k leginkabb elutasitott csoportjahoz.

% A hallds- és a latassériiltek esetén N=498, a masik két csoportnal N=499
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A megkérdezettek korében a fogyatékkal él6k egyes csoportjait ellenszenvesnek
tartok aranya (szazalékban)

értelmi sériilt - 22
hallassériilt | | 134
mozgaskorlatozott | |12,8
ltassériilt - [11,2
0 ; 1I0 1I5 2I0 2I5

Mindez Osszefligghet azzal is, hogy a tobbi csoporthoz tartozokhoz képest a mindennapokban réluk
halljuk a legkevesebbet, és viszonylag ritka a személyes kontaktus kialakitdasanak esélye is.

A tarsadalmi tavolsag mérésére ehelyltt is a Bogardus-skala kérdéseinek egy részét haszndltuk
fel, hozzdigazitva ezeket a célcsoport sajatossagaihoz. A rokonszenvre vonatkozd kérdéseinkre adott
vdlaszok alapjan azt feltételeztiik, hogy szomszédjuknak minden bizonnyal kevesebben fogadndanak el
fogyatékkal él6ket, mint ahdnyan rokonszenves tartottdk Gket. Enhez képest a megkérdezettek minden
csoport esetében elfogaddbbnak bizonyultak, a hallas- és a latassériiltek esetében nagyobb, a mozgas- és
az értelmi sériiltek esetében pedig kisebb mértékben. Az utdbbi csoport esetében viszont némiképp nétt
az Gket egyértelmden elutasitdok aranya is, amely egyuttal azt is jelzi, hogy a fizikai tavolsag csokkenésével

egyidejlleg megerdsodik az adott csoport tagjaival szembeni, latens mdédon meglévé ellenszenv is.

A fogyatékkal él6 szomszédok elfogadottsaga a megkérdezettek3 korében

nem fogadna el el is fogadna, meg elfogadna nem tudja/nincs
nem is valasz
fé6 % f6 % f6 % f6 %
Hallassériilt 46 9,2 101 20,3 300 60,2 51 10,2
Latassérilt 44 8,8 111 22,3 290 58,2 53 10,6
Mozgaskorlatozott 54 10,8 119 23,8 271 54,3 55 11
Ertelmi sériilt 116 23,2 137 27,5 186 37,3 60 12

® A hallas- és a latassériiltek esetén N=498, a masik két csoportnal N=499
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A valaszadok tobbsége viszont mar kevésbé volt elfogadd akkor, amikor arra a kérdésre kerestilink valaszt,
hogy a fiatalok mennyire fogadnanak el fogyatékkal él6 személyeket iskolatarsuknak. A megkérdezettek
tobb, mint a fele nyilatkozott gy, hogy iskolatarsként elfogadna hallds-, |atds- és mozgdssérilteket (55,4%
; 55,8% ; 51,95%). Az értelmi sériiltek elfogadottsaga (36,1%) azonban lényegesen alacsonyabb volt, amely

szoros kapcsolatban all a csoporthoz tartozék tarsadalmi elutasitottsagaval.

A fogyatékkal é16 iskolatarsak elfogadottsaga a megkérdezettek4 korében

nem fogadna el el is fogadna, meg elfogadna nem tudja/nincs
nem is valasz
f6 % f6 % f6 % f6 %
Hallassériilt 53 10,6 113 22,7 276 55,4 56 11,2
Latassérult 50 10 115 23,1 278 55,8 55 11
Mozgaskorlatozott 58 11,6 127 25,5 259 51,9 55 11
Ertelmi sériilt 122 244 137 27,5 180 36,1 60 12

Ez az elfogadé attitlid azonban Iényegesen megvaltozott akkor, amikor arra kérdeztiink ra, hogy a fiatalok
el tudnak-e képzelni padtarsuknak az el6bbi csoportok tagjait. A valaszaddk kozel fele tovabbra is
pozitivan nyilatkozott a fogyatékkal élGkrél, am mind a négy kategdria esetében elfogadottsaguk jelentés
mértékben csokkent (mintegy tiz szdzalékponttal). Ezek a szdmok azt is jelzik, hogy a kozvetlen fizikai
kontaktus létét a megkérdezettek egyre kisebb hanyada tudja tolerdlni, és kiilondsen igaz ez akkor, ha a

leendd padtars értelmi sérilt személy.

A fogyatékkal é16 padtarsak elfogadottsaga a megkérdezettek® kérében

nem fogadna el el is fogadna, meg elfogadna nem tudja/nincs
nem is valasz
fé % f6 % f6 % f6 %
Hallassériilt 101 20,3 119 23,9 218 43,8 60 12
Latassérilt 85 17,1 116 23,3 235 47,2 62 12,4
Mozgaskorlatozott 98 19,6 129 25,9 213 42,7 59 11,8
Ertelmi sériilt 178 35,7 111 22,2 142 28,5 68 13,6

* A hallds- és a latassériiltek esetén N=498, a masik két csoportnal N=499
> A hallas- és a latassériiltek esetén N=498, a masik két csoportnal N=499
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A rokonszenvre és a tarsadalmi tdvolsagra vonatkozd kérdéseink ugyan eldrulnak valamit a
megkérdezettek fogyatékkal él6kkel kapcsolatos véleményérdl, arrél azonban keveset tudhatunk meg,
hogy vdlaszaddink milyennek 1atjdk ezen csoport helyzetét.

A kérdéskor vizsgalatakor olyan allitdsok értékelésére kértiik meg kutatdsunk résztvevdit, amelyek
tulnyomd része a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenléségének biztositasardl szolé 1998. évi
XXVI. torvényben rogzitett jogokhoz kapcsolddik (pl. a rehabiliticiohoz, az oktatashoz, a
kommunikacidhoz, az informalédashoz vald jog stb.). Az altalunk megfogalmazott tizennégy allitas fele
pozitiv (3., 5-8., 10., 13.), a masik fele pedig negativ (1-2., 4., 9., 11-12., 14.) tartalmu kijelentéseket
tartalmazott.

A valaszadok értékelései alapjan elmondhatd, hogy az egyértelm( véleményt megfogalmazdé
fiatalok tobbsége pozitiv mdédon viszonyul a fogyatékkal él6khoz és problémdikhoz. Ez a pozitiv attitlid
még az olyan megkérdezettek esetében is megfigyelhets, akik egyébként mas allitasok esetében inkdbb a
semleges alldspontra helyezkedtek.

A kutatds résztvevGinek tulnyomd tobbsége fontosnak tartja a fogyatékkal él6k tdmogatasat,
flggetlendl attdl, hogy ez a tdmogatas kitSl és milyen formaban érkezik. A fiatalok 71,7%-a véli gy, hogy
minden orszagnak kotelessége, hogy segitséget nyujtson fogyatékkal é16 polgarainak, ugyanakkor
fontosnak tartjak (65,9%) az 6nall6 életvitel kialakitdsahoz sziikséges informacidkkal valé ellatasukat is.
Azt is meg kell emliteniink, hogy a valaszadodk (60,5%) még annak ellenére is tdmogatnak a fogyatékkal éI6
személyek rehabilitacidjat, ha az tul sokba keriilne.

Némi ellentmondas fedezhet6 fel viszont abban, hogy minden harmadik (33,7%) megkérdezett
elsGsorban a szil6kre héritana a fogyatékkal él6krél valé gondoskodas feladatat. A rendelkezésiinkre allé
adatokbdl az sajnos nem derdl ki, hogy a kutatas résztvevéi mely teriileteken szdmitananak a tarsadalom

és melyeken a sziil6k gondoskodasara.

A megkérdezettek fogyatékkal él6kkel kapcsolatos véleményének megoszlasa

nem ért vele egyet is ért, meg egyetért nem tudja/nincs
egyet nem is valasz

f6 % f6 % f6 % f6 %
A fogyatékkal él6k szamara azlennea 198 39,8 160 32,1 60 12 80 16,1
legjobb, ha fogyatékkal élGkkel
élnének egyiitt. (N=498)
A fogyatékkal él6k azért nem kapnak 189 38 127 25,6 84 16,9 97 19,5
munkat, mert sokat betegeskednek.
(N=497)
Minden orszagnak koételessége, hogy 13 2,6 58 11,6 357 71,7 70 14

tamogatdssal segitse a fogyatékkal
él6ket. (N=498)
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nem ért vele egyet is ért, meg egyetért nem tudja/nincs
egyet nem is valasz
fé % fé % fé % fé %

A fogyatékkal él6k szamara az a 67 13,5 163 32,7 189 38 79 15,9
legjobb, ha a tobbi fogyatékkal élével
tanulnak egyiitt. (N=498)

A fogyatékkal élGket el kell latni 17 34 74 14,9 328 65,9 79 15,9
minden olyan informaciéval, amely

el6segitheti, hogy sajat maguk

alakithassak életiiket. (N=498)

A fogyatékkal élok helyzetét 42 8,5 138 27,8 207 41,6 110 22,1
befolyasolja, hogy mennyire tudnak
bejutni a hivatalos helyekre. (N=497)

Az ,épeknek” meg kell tanulniuk, 36 7,3 125 25,3 259 52,3 75 15,1
hogyan lehet a fogyatékkal élGkkel
kommunikalni. (N=495)

A fogyatékkal él6 sportolok sikereit 83 16,7 113 22,7 221 44,5 80 16,1
ugyanugy  értékelik, mint az
egészséges sportoldk sikereit. (N=497)

Amennyiben a fogyatékkal él6 didkok 235 47,4 109 22 57 11,5 95 19,1
egy iskolaba jarnanak ,ép tarsaikkal”,
az jelent6sen rontand az ,épek”

iskolai teljesitményét. (N=496)

A fogyatékosok szamdra biztositani 21 4,2 95 19,2 300 60,5 80 16,1
kell a gyodgyulast, a rehabilitaciot,

annak ellenére, hogy sokba keriil.

(N=496)

Az emberek tobbsége rosszul érzi 53 10,7 162 32,6 183 36,8 99 19,9
magat a fogyatékkal él6k korében.
(N=497)

Ahhoz, hogy az ,épek” kapcsolatba 108 21,8 150 30,2 139 28 99 19,9
keriilhessenek fogyatékkal élGkkel,

specidlis ismeretek megszerzésére van

sziikséguk. (N=496)

A fogyatékkal él6k ugyanolyan 51 10,3 155 31,3 191 38,5 99 19,9
teljesitményekre képesek bizonyos

munkahelyeken, mint ,ép” tarsaik.

(N=496)

A fogyatékkal él6krSl elsGsorban 52 10,5 178 35,9 167 33,7 99 19,9
sziileiknek kell gondoskodniuk.
(N=496)
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A kapott eredmények ismeretében tehdt nem egyértelmi a felel6sség megosztasanak formdja sem:
inkdbb a tdrsadalom vagy inkdbb a sziil6k felelGssége-e a fogyatékkal élSkrél valé gondoskodas?

A fiatalok jelentGs része (36,8%) ugy véli, hogy a tobbségi tarsadalom tagjai dltaldban rosszul érzik
magukat sérilt emberek tdrsasagdban, amely részben a megfelel6 kommunikacids technikdk (52,3%),
részben pedig (28%) a kapcsolat kialakitasdhoz sziikséges ismeretek hidnyaval magyardzhaté. Mindezek
azt is jelzik, hogy a tobbség és a kisebbség viszonya csak abban az esetben valtozhatna meg, ha az

érintetteknek lehetdséglik nyilna szocialis készségeik fejlesztésére és személyes kapcsolatok kialakitasara.

A problémakezelés médszerei, ahogy azt a megkérdezettek Iatjak

Kutatdsunk alapvetd célja egy olyan hattéranyag elkészitése volt, amely kell6 alapot szolgaltat ahhoz, hogy
az Egyesiilet megtervezhesse a ,,Vellink él6 mdssag” cimd projekt keretében megvaldsitandd programjait.
Mivel ezen programsorozat elsGdleges célja a fiatalok érzékenyitése, ezért fontosnak tartottuk annak
vizsgdlatat is, hogy a megkérdezettek milyen mddszereket tartananak alkalmasnak arra, hogy kortarsaik
jobban elfogadjak a kiilonb6z8 kisebbségi csoportokhoz tartozdkat.

Kérdgiviinkben nyolc olyan gyakorlatot emlitettiink, amelyek véleménylnk szerint (és korabbi
szakmai tapasztalataink alapjan) alkalmasak a fiatalok kisebbségekhez fliz6d6 viszonyanak atalakitasara.
Jelen esetben is az altalunk megfogalmazott allitdsok értékelésére kértiik meg a vélaszaddkat, s mindezek
segitségével kivantuk mérni az egyes tevékenységek elfogadottsagat korikben.

Az eredményekbdl ismételten az lathatd, hogy a megkérdezettek kézel harmada-negyede nem
foglalt egyértelmien allast egyik vagy a masik mdédszer mellett, vagy éppen ellene. A rendelkezésiinkre
allé adatsorok viszont azt is jelzik, hogy a tobbségnek hatdrozott és csaknem egybehangzé véleménye volt
az egyes metoddusokrél. A kutatdsba bevontak kozel fele a személyes taldlkozasra, vagy éppen sajat
élményeinek dtadasara alkalmas tevékenységeket tartotta a legmegfelel6bbnek.

A vdlaszaddk fontosnak tartottdk, hogy megismerkedhessenek olyan torténetekkel, amelyek
sikeres fogyatékkal él6 személyekrdl szélnak (50,2%), ugyanakkor a kisebbségek elfogadottsagat noveld
tevékenységek koziil sokan (46,1%) tdmogatnak azokat a programokat is, amelyek keretében lehetGség
nyilna ezen csoportok tagjaival valé személyes talalkozasra is.

Fontosnak tartjak a fiatalok altal megismert és megtapasztalt emberi jogokat sért6 helyzetek at-
és kibeszélését (45,9%), valamint a mozgaskorlatozott gyermekek korében végzett Onkéntes segité
munkat is (45,1%). A kapott eredmények azt mutatjak, hogy a valaszaddk nyitottak a kisebbségek
mindennapi életének, problémainak megismerése irdnt, ugyanakkor fontosnak tartjdk, hogy ezen
ismeretek dataddsa személyes taldlkozék alkalmdval torténjen, és ekdzben lehetéség nyiljon sajat

véleményiik és kordbbi tapasztalataik megosztasara is.
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A megkérdezettek véleménye az érzékenyité programokban hasznalandé moédszerek hasznossagarol

nem tartja fontosnak is fontosnak tartja nem tudja/nincs
fontosnak tartja, meg nem is valasz
f6 % f6 % fé6 % f6 %

Megismerni  személyesen  mas 57 11,4 125 25,2 229 46,1 86 17,3
nemzetiségli vagy fogyatékkal él6
fiatalokat, felnGtteket. (N=497)

Hirt adni a Facebookon olyan iskolai 117 23,5 164 33 119 23,9 97 19,5
tapasztalatokral, amelyekben

sikeresen beilleszkedtek a

bevandorldk a tanul6kdzésségekbe.

(N=497)

Alkalmat biztositani arra, hogy 43 8,7 151 30,4 209 42,2 93 18,7
mindenki kifejezhesse sajat

véleményét, érzéseit a ,,masokkal”

valé talalkozasokrodl, szituacidkrol.

(N=496)

Szituaciokban, szerepjatékban 61 12,3 138 27,9 196 39,6 100 20,2
atélni valamilyen mas nemzetiségti
vagy fogyatékkal él6 ember

helyzetét, szerepét. (N=495)

A médiaban, a tv-ben, a Facebookon 50 10,1 115 23,2 249 50,2 83 16,5
bemutatni fogyatékkal él6 sikeres
embereket. (N= 496)

Megismerni a veliink él6 mas népek 53 10,6 141 28,4 206 41,5 97 19,5
kultarajat, szokasait. (N=497)

Megbeszélni, megvitatni a fiatalok 32 6,4 131 26,4 228 45,9 105 21,1
altal megismert, emberi jogokat
sérto tapasztalatokat. (N=496)

Onkéntes segité munkat végezni 35 7 139 28 224 45,1 99 19,9
mozgassériilt gyermekek korében.
(N=497)

Az altalunk megjelolt mdédszerek kozil viszont volt egy, amely er6teljesebben megosztotta a kutatasba
bevont fiatalokat. A bevandorlék sikeres oktatdsi integracidjat bemutatd hiraddsok kozzétételét a
valaszadok negyede tartotta csak jo Otletnek (23,9%), és kozel ugyanennyien (23,5%) kevésbé
megfelel6nek. A rendelkezésre allé adatokbdl azt sajnos nem tudjuk, hogy az el6bbiekben emlitettekhez
képest passzivabb tevékenységet jelentd hirolvasas, az iskola vildga, vagy pedig a bevandorldk helyzete
volt-e az, amely miatt ezt a lehet&séget tobben is elvetették. Az viszont kétségtelen, hogy a tobbi allitasra

leadott pozitiv értékeléshez képest, ez a husz szazalékpontnyi eltérés jelentésnek mondhato.
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Kévetkeztetések

Kutatdsunk eredményei azt jelzik, hogy az dltalunk megkérdezett fiatalok jelentékeny részének (30-40%)
vagy nincs hatarozott véleménye a kisebbségi csoportokhoz tartozokrdl, vagy pedig nem kivanjak
gondolataikat masokkal megosztani. A semleges 4allaspontot képvisel6k aranya azonban részben
Osszefligghet a Likert-skala hasznalataval. Az 6tfoku skala alkalmazasaval kapcsolatban viszonylag gyakran
meril fel kritikaként, hogy a megkérdezettek jelentds része hajlik a kozépsé értékek megjelolésére, amivel
viszont a bizonytalan valaszt addk aranyat novelik.

Ennek kovetkeztében mi magunk sem lehetilink biztosak abban, hogy a semleges valaszt addk
valéban igy is vélekednek az adott kérdésrdl, vagy csak az dltalunk valasztott médszer miatt kaptuk ezeket
a valaszokat. A hatarozott véleménnyel nem rendelkez6k viszonylag magas aranya ellenére, az egyes
kérdésekre adott valaszok alapjan viszont feltételezhetjlik, hogy a vizsgdlatba bevont fiatalok nyitottak a
kisebbségi csoportok problémai irdnt, dm sok esetben éppen a rendelkezésiikre allé informacidk korlatos
volta miatt nem tudnak, vagy pedig nem akarnak véleményt nyilvanitani ezekrél a kérdésekrél. A
médidkban hallott, |atott vagy éppen olvasott hiraddsok egy része meglehetésen torz képet mutat a
kisebbségek helyzetérél, s a nem megfelel6 médon kivalasztott hirforrasok sok esetben negativ iranyba
befolyasolhatjak az egyébként sem tul pozitiv véleményeket.

Mindezek miatt |ényegesnek tartjuk azon készségek elsajatitasat, amelyek segitségével a fiatalok
képessé valhatnak a médiakban megjelené hirek objektiv értékelésére, ugyanakkor sziikségesnek tartjuk
azt is, hogy a kisebbségekrél sz616 informaciok feldolgozdsdhoz segitséget kaphassanak az 6ket kérilvevé
személyektdl (féként sziileiktSl és tanaraiktdl). Nem hagyhatjuk figyelmen kivil azt a tényt, hogy csaknem
minden 6tdodik megkérdezett arrdl szamolt be, hogy az oktatasi intézményekben a tanév folyaman soha
nem esik sz6 a kisebbségek helyzetérdl.

A vidlaszadd fiatalok tobbsége fontosnak tartja a személyes tapasztalatok megszerzésének
lehet8ségét, igy ezt varjak el a massag elfogadadsat célzd programok szervezditél is. Ordmmel vennének
részt olyan rendezvényeken, ahol lehet8ségiik nyilna arra, hogy megoszthassak a kisebbségi csoportokkal
kapcsolatos korabbi élményeiket, esetleges dilemmaikat, valamint résztvevGi lennének olyan
programoknak is, amelyek alkalmat nyujtananak a kisebbségi csoportokhoz tartozokkal valé személyes
taldlkozdsra is.

Az altalunk 0Osszegyljtott adatok azt is mutatjak, hogy a megkérdezettek jelentds része a
ciganyokkal szemben a legelutasitdbb, viszont az is latszik, hogy a romakkal kapcsolatos vélemények
inkdbb sajat tapasztalataikon, és kevésbé ezen csoport tagjaira vonatkozd tények ismeretén alapulnak.

Ebben az esetben is nagy sziikség lenne a cigdnysag mindennapi életének jobbmegismerésére annak
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érdekében, hogy a fiatalok lathassak az egyes csoportok (romungro, beas, olah) kozott meglévé olyan
kiilonbségeket, amelyek arnyaltabbd tehetnék a romakrodl alkotott képet.

Ezen kérdések megvitatdsa azért is nagyon fontos, mert a valaszaddk tobbsége (66%) személyes
tapasztalatai alapjan mond véleményt a kiilénb6z6 kisebbségekhez tartozdkrdl, és altaldban viselkedésik
az, amely alapjan elfogadnak, vagy éppen elutasitanak valakit. Annak felismertetése, hogy bizonyos
viselkedési formak kulturdlisan is meghatarozottak lehetnek, fontos lépést jelenthetnek a massag
elfogadasaban.

Kutatasunkban azt is lattuk, hogy a vizsgalt fiatalok korében a kulturdlis sokszinliség el6nyei és
hatranyai nehezen megragadhatéak. Az e téren jelentkez6 bizonytalansag kit(inik a bevandorldkkal
kapcsolatos kérdésekre adott valaszokbdl is. A megkérdezettek nincsenek tisztaban a bevandorlas okaival,
hatdsaival, és a bevandorldk tarsadalmi beilleszkedését elGsegité moddszerekkel. Ezen ismeretek
hidnyaban viszont nem varhaté el, hogy elfogulatlan véleményt mondjanak a bevandorldsrél és magukrél
a bevandorlokrél.

Az altalunk vizsgalt csoportok kozil a fogyatékkal él6k elfogadottsdga volt a legmagasabb,
mondhatjuk ezt annak ellenére is, hogy a valaszaddk tobbsége némiképp elutasitd volt az értelmi
sérlltekkel szemben. Ez a tavolsagtartas azonban inkdbb volt betudhaté a fogyatékkal él6kre vonatkozé
ismeretek hidnyanak, semmint a vizsgalatba bevontak veliik kapcsolatos ellenszenvének.

A fiatalok tobbsége pozitivan viszonyul a csoport tagjaihoz, szivesen megismerkedne mindennapi
életiikkel, problémaikkal és sikereikkel. A tobbségi tarsadalom tagjaként (azaz nem fogyatékkal él6ként)
viszont ugy érzik, hogy nincsenek olyan képességek és tudds birtokaban, amelyek megkdnnyithetnék a
vellik valé kapcsolatfelvételt. A massag elfogaddsat célzé programok szervezGinek éppen emiatt kiemelt

figyelmet kellene forditaniuk ezen készségek fejlesztésére, és segitséget nyujtaniuk begyakorlasukhoz.
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MELLEKLET
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KERDOIiV®

1

»yVeliink él6 massag

A megkérdezett neme:
1. fig

2. lany

Melyik évben sziilettél? ...........

Milyen telepiilésen élsz?

1. megyeszékhely

2. varos
3. falu
4. tanya

Milyen oktatasi intézménybe jarsz?
1. Aaltaldnos iskola
2. kozépiskola

3. egyetem

Mi édesapdad legmagasabb iskolai végzettsége?
1. kevesebb, mint 8 osztaly
2. dltalanosiskola
3. szakmunkasképzé
4. szakkozépiskola
5. gimnazium

6. technikum

® A kutatasunkban hasznalt online kérd&ivet technikai okokbél néhany kiegészit elemmel is ellattuk.
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7. féiskola, egyetem

Mi édesanyad legmagasabb iskolai végzettsége?
1. kevesebb, mint 8 osztaly
2. altaldnos iskola
3. szakmunkasképzé
4. szakkozépiskola
5. gimnazium
6. technikum

7. féiskola, egyetem

Mi az anyanyelved? ......................

Felmendid (szlileid vagy nagysziileid) koz6tt volt-e olyan, aki valamilyen nemzetiséghez vagy kisebbségi

csoporthoz tartozik/tartozott?
1. igen

2. nem

Amennyiben igen, ugy két6dsz-e ezen csoportok valamelyikéhez?
1. igen

2. nem

Milyen nemzetiséglinek vallod magad? ..........ccocvvvirvieincenerinnene,

Azon a telepiilésen, ahol élsz, vannak-e valamilyen kisebbségi csoporthoz tartozé csaladok? (Pl. mas
nemzetiségliek, mas nyelven beszélnek, mas orszagokbdl koltoztek ide)

1. igen

2. nem

Ezen csaladokbdl vannak-e barataid?
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1. igen

2. nem

Beszélsz-e valamilyen idegen nyelven?
1. igen

2. nem

Voltal-e mar kiilfoldén?
1. igen

2. nem

Rokonaid, barataid élnek-e kiilfoldon (akik végleg kikoltoztek vagy kint sziilettek)?
1. igen

2. nem

Napjainkban nagyon sokat lehet hallani a bevandorlékrol, azaz olyan emberekrdl vagy csaladokrol, akik
mads orszagokbdl Magyarorszagra koltoznek. A kovetkez6kben arra lennénk kivancsiak, hogy mit
gondolsz a bevandorlékra vonatkozé aldbbi allitasokrol? (1= egyaltalan nem értek vele egyet, 5=teljes
mértékben egyetértek vele)

A jol képzett bevandorldknak szerepiik lehet abban, hogy a 1-2-3-4-5
magyar gazdasag jobban fejlédjon.

A bevandorldk altalaban tébbet adnak az orszagnak, mint 1-2-3-4-5

amennyit az orszag lakéitdl visszakapnak.

Amennyiben egy bevandorlé nem tartja be a szabalyokat, ki kell 1-2-3-4-5

6t utasitani az orszagbol.

A jol képzett bevandorlok elveszik a munkahelyeket a 1-2-3-4-5

magyaroktol.

A bevandorlék miatt nétt a b(in6zés Magyarorszagon. 1-2-3-4-5
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A bevandorldk at tudjak venni a magyar szokasokat. 1-2-3-4-5

A bevandorlék Magyarorszagot kulturalis szempontbal 1-2-3-4-5
szinesebbé teszik.

Csupan azoknak kellene megengedni, hogy Magyarorszagon 1-2-3-4-5
éljenek, akik hajlandéak alkalmazkodni a magyar szokasokhoz.

A képzetlen bevandorlék elveszik a munkahelyeket a 1-2-3-4-5
magyaroktol.
A Magyarorszagra bevandorlok helyzete jobb itt, mint az eredeti 1-2-3-4-5

lakéhelyiikon volt.

A bevandorldk nagyon jol beilleszkednek a magyar 1-2-3-4-5

tarsadalomba.

A bevandorldk a beilleszkedésiikh6z csak magukra szamithatnak. 1-2-3-4-5

A bevandorlék megallithatjak az orszag eléregedését. 1-2-3-4-5

A torténelem soran tobb mas nemzet polgdra keriilt hazankba, akik kozll sokan tovabbra is megdrizték
nyelviiket, kultdrdjukat és hagyomanyaikat. Az elmult években egyre tobbet hallunk ezen csoportokrél
és vélhetéen mindenkiben kialakult valamilyen kép roéluk. Kérjiik, értékeld, hogy mennyire
rokonszenvesek neked a kovetkez6kben felsorolt csoportok tagjai! (1= egyaltaldn nem rokonszenvesek,

5= nagyon rokonszenvesek)

szlovakok 1-2-3-4-5
ciganyok/romak 1-2-3-4-5
romanok 1-2-3-4-5
zsidok 1-2-3-4-5
kinaiak 1-2-3-4-5
arabok 1-2-3-4-5
,hégerek” 1-2-3-4-5
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lengyelek 1-2-3-4-5
ukran 1-2-3-4-5
szerbek 1-2-3-4-5
horvatok 1-2-3-4-5
szlovén 1-2-3-4-5
németek 1-2-3-4-5
gorog 1-2-3-4-5
ormény 1-2-3-4-5

Az aldbbiakban felsorolt csoportokhoz tartozok koziil kiket és mennyire szivesen fogadnal el

szomszédodnak? (1= egydltalan nem fogadnam el, 5= nagyon szivesen elfogadnam)

szlovakok 1-2-3-4-5
ciganyok/romak 1-2-3-4-5
romanok 1-2-3-4-5
zsidék 1-2-3-4-5
kinaiak 1-2-3-4-5
arabok 1-2-3-4-5
,hégerek” 1-2-3-4-5
lengyelek 1-2-3-4-5
ukran 1-2-3-4-5
szerbek 1-2-3-4-5
horvatok 1-2-3-4-5
szlovén 1-2-3-4-5
németek 1-2-3-4-5
gorog 1-2-3-4-5
ormény 1-2-3-4-5

Az alabbiakban felsoroltak koziil kikkel jarnal szivesen egy iskolaba? (1= egyaltalan nem jarnék, 5=

nagyon szivesen jarnék)
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szlovakok 1-2-3-4-5
ciganyok/romak 1-2-3-4-5
romanok 1-2-3-4-5
zsidok 1-2-3-4-5
kinaiak 1-2-3-4-5
arabok 1-2-3-4-5
,hégerek” 1-2-3-4-5
lengyelek 1-2-3-4-5
ukran 1-2-3-4-5
szerbek 1-2-3-4-5
horvatok 1-2-3-4-5
szlovén 1-2-3-4-5
németek 1-2-3-4-5
gorog 1-2-3-4-5
6rmény 1-2-3-4-5

Az alabbiakban felsoroltak koziil kikkel iilnél szivesen egy iskolapadban? (1= egydltalan nem (lnék, 5=

nagyon szivesen (lnék)

szlovakok 1-2-3-4-5
ciganyok/romak 1-2-3-4-5
romanok 1-2-3-4-5
zsidok 1-2-3-4-5
kinaiak 1-2-3-4-5
arabok 1-2-3-4-5
,hégerek” 1-2-3-4-5
lengyelek 1-2-3-4-5
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ukran 1-2-3-4-5
szerbek 1-2-3-4-5
horvatok 1-2-3-4-5
szlovén 1-2-3-4-5
németek 1-2-3-4-5
gorog 1-2-3-4-5
ormény 1-2-3-4-5

A hazankban éI6 kisebbségek kéziil a legnépesebb csoportot a magyarorszagi ciganyok/romak alkotjak.
Az emberek tobbsége kiilonboz6képpen latja helyzetiiket, éppen emiatt kivancsiak vagyunk a te
véleményedre is. Kérjiik, értékeld az alabbi allitasokat aszerint, hogy mennyire értesz egyet a benniik
foglaltakkal! (1= egyaltalan nem értek egyet, 5=teljes mértékben egyetértek)

A cigdnyokat/romakat soha nem fogjak elfogadni 1-2-3-4-5
Magyarorszagon.
Magyarorszag vezet6inek jobban kellene segiteniiik a 1-2-3-4-5

ciganyokat/romakat.

A ciganyokat/romakat teljesen el kellene kiiloniteni az orszag 1-2-3-4-5
tobbi lakéjatol.

Lehetévé kellene tenni, hogy a cigdnyok/romak sajat maguk 1-2-3-4-5

dontsenek ligyeikben.

Kényszeriteni kellene a ciganyokat/romakat, hogy tgy éljenek, 1-2-3-4-5
mint a tobbi ember.

A ciganyokat/romakat el kellene magyarositani, azaz éljenek és 1-2-3-4-5

gondolkodjanak tigy, mint a magyarok.

A ciganyok/romak nem érdemlik meg a tamogatast. 1-2-3-4-5

A ciganyok/romak miivészete gazdagitja a magyar kulturat. 1-2-3-4-5
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Vannak rendes ciganyok/romak, de a tobbségiik rossz. 1-2-3-4-5

A ciganyoknak/romaknak nem szabadna feladni 1-2-3-4-5
hagyomanyaikat.

Sokféle dolog befolyasolhatja azt, hogy mit gondolunk a kisebbségekrdl. Véleményed szerint az
alabbiakban felsoroltaknak mekkora szerepiik lehet abban, hogy miként vélekediink a kisebbségekrdl?

(1= egyaltalan nincs szerepe, 5= nagyon fontos szerepe van)

személyes tapasztalatok 1-2-3-4-5
csaladtagok véleménye 1-2-3-4-5
barataink véleménye 1-2-3-4-5
az orszag gazdasagi helyzete 1-2-3-4-5
a kisebbségekhez tartozok viselkedése 1-2-3-4-5
a kisebbségekhez tartozék magyar nyelv tudasa 1-2-3-4-5
kiils6 megjelenésiik (b6rszin, szemszin) 1-2-3-4-5
oltézkodésiik 1-2-3-4-5
eltéré szokasaik 1-2-3-4-5
foglalkozasuk 1-2-3-4-5
a roluk megjelend hiradasok, cikkek 1-2-3-4-5
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A hétkoznapokban sokszor taldlkozhatunk a kisebbségekrdl sz6l6 véleményekkel. Te hol és milyen
gyakran talalkozol a kisebbségekrdl sz616 véleményekkel? (1= soha, 5= nagyon gyakran)

csaladban 1-2-3-4-5
tandrakon 1-2-3-4-5
tandrak kozotti sziinetekben 1-2-3-4-5
barati tarsasagban 1-2-3-4-5
utcan, tomegkozlekedési eszk6z6kon 1-2-3-4-5
ujsagban 1-2-3-4-5
interneten 1-2-3-4-5
radidban 1-2-3-4-5
televizioban 1-2-3-4-5
szomszédokkal folytatott beszélgetés soran 1-2-3-4-5

Az emberek tobbsége viszonylag ritkan talalkozik fogyatékkal él6kkel (hallas-, latas-, mozgas- és értelmi
sériiltekkel). Van a csaladodban vagy kozeli ismerdseid kérében fogyatékkal él6 személy?

1. van

2. nincs

7 2z

Az utdbbi években gyakran hallhatunk hireket a fogyatékkal él6k helyzetérdl, s ezek alapjan bizonyara
mindenkiben kialakult valamilyen kép a fogyatékkal él6k csoportjairdl. Kérjiik, értékeld, hogy mennyire
rokonszenvesek az alabbi csoportokhoz tartozé személyek! (1=egydltaldan nem rokonszenvesek, 5=

nagyon rokonszenvesek)

Siketek, nagyothallok 1-2-3-4-5
Vakok, gyengén latok 1-2-3-4-5
Mozgaskorlatozottak 1-2-3-4-5

értelmi sériiltek 1-2-3-4-5




Az alabbiakban felsorolt csoportokhoz tartozékat mennyire szivesen fogadnad el szomszédodnak? (1=
egyaltaldn nem fogadnam el, 5= nagyon szivesen elfogadnam)
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Hallassériiltek (siket, nagyothalld) 1-2-3-4-5
Latassériiltek (vak, gyengénlato) 1-2-3-4-5
Mozgassériltek 1-2-3-4-5
Ertelmi sériiltek 1-2-3-4-5

Az aldbbiakban felsorolt csoportokhoz tartozékat mennyire szivesen fogadnad el iskolatarsadnak? (1=
egyaltaldn nem fogadnam el, 5= nagyon szivesen elfogadnam)

Hallassériiltek (siket, nagyothalld) 1-2-3-4-5
Latassériiltek (vak, gyengénlato) 1-2-3-4-5
Mozgassériiltek 1-2-3-4-5
Ertelmi sériiltek 1-2-3-4-5

Az aldbbiakban felsorolt csoportokhoz tartozékat mennyire szivesen fogadnad el padtarsadnak? (1=

egyaltalan nem fogadnam el, 5= nagyon szivesen elfogadnam)

Hallassériiltek (siket, nagyothalld) 1-2-3-4-5
Latassériiltek (vak, gyengénlatod) 1-2-3-4-5
Mozgassériiltek 1-2-3-4-5
Ertelmi sériiltek 1-2-3-4-5

A fogyatékkal él6k helyzetérél az emberek tobbsége eltéréen vélekedik. Kérjiik, jel6ld meg, hogy

mennyire tartod elfogadhatonak az alabbi allitasokat! (1=egyaltaldan nem értek egyet vele; 5=teljes

mértékben egyetértek vele)

él6kkel élnének egyiitt.

A fogyatékkal él6k szamara az lenne a legjobb, ha fogyatékkal

1-2-3-4-5
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A fogyatékkal él6k azért nem kapnak munkat, mert sokat
betegeskednek.

Minden orszagnak koételessége, hogy tamogatassal segitse a
fogyatékkal élGket.

A fogyatékkal él6k szamara az a legjobb, ha a tobbi fogyatékkal
élével tanulnak egyutt.

A fogyatékkal éldket el kell Iatni minden olyan informdcidval,
amely elGsegitheti, hogy sajat maguk alakithassak életiiket.

A fogyatékkal élGk helyzetét befolydasolja, hogy mennyire tudnak
bejutni a hivatalos helyekre.

Az ,,épeknek” meg kell tanulniuk, hogyan lehet a fogyatékkal

él6kkel kommunikalni.

A fogyatékkal é16 sportoldk sikereit ugyantigy értékelik, mint az

egészséges sportolok sikereit.

Amennyiben a fogyatékkal él6 diakok egy iskolaba jarnanak ,,ép
tarsaikkal”, az jelentGsen rontana az ,,épek” iskolai

teljesitményét.

A fogyatékosok szamadra biztositani kell a gyogyulast, a

rehabilitaciét, annak ellenére, hogy sokba keriil.

Az emberek tobbsége rosszul érzi magat a fogyatékkal él6k
kérében.

Ahhoz, hogy az ,,épek” kapcsolatba keriilhessenek fogyatékkal
él6kkel, specialis ismeretek megszerzésére van sziikségiik.

A fogyatékkal él6k ugyanolyan teljesitményekre képesek

bizonyos munkahelyeken, mint ,,ép” tarsaik.

A fogyatékkal élokrél elsGsorban sziileiknek kell gondoskodniuk.
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Az emberek tobbsége eltér6en vélekedik arrdl, hogy mi segithetne igazan a massag elfogadasaban.
Véleményed szerint milyen mdédon lehetne a legjobban elGsegiteni a ,,massag” elfogadasat? Kérijiik,
jelold meg, hogy mennyire tartod fontosnak az aldbbi segité6 formdakat, médszereket! (1=egyaltaldan nem

fontos; 5=nagyon fontos)

Megismerni személyesen mas nemzetiségli, fogyatékkal é16 1-2-3-4-5
fiatalokat, felnGtteket.

Hirt adni a Facebookon olyan iskolai tapasztalatokrol, 1-2-3-4-5
amelyekben sikeresen beilleszkedtek bevandorlék a

tanulékozosségekbe.

Alkalmat biztositani arra, hogy mindenki kifejezhesse sajat 1-2-3-4-5
véleményét, érzéseit a ,masokkal” valé talalkozasokral,

szituaciokrol.

Szitudciokban, szerepjatékban atélni valamilyen mas 1-2-3-4-5
nemzetiségli vagy fogyatékkal él6 ember helyzetét, szerepét.

A médiaban, a tv-ben, Facebookon bemutatni fogyatékkal él6 1-2-3-4-5
sikeres embereket

Megismerni a veliink él6 mas népek kultirajat, szokasait. 1-2-3-4-5
Megbeszélni, megyvitatni a fiatalok altal megismert, emberi 1-2-3-4-5
jogokat sért6 tapasztalatokat, élethelyzeteket.

Onkéntes segit6 munkat végezni mozgassériilt gyermekek 1-2-3-4-5
korében.

K6szonjik, hogy valaszoltal kérdéseinkre!




